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Souhrn

Beton se navrhuje dle CSN EN 206. Existuje bud’
typovy beton, za ktery plné zodpovida vyrobce, nebo
beton piredepsaného slozeni, za ktery zodpovida
zejména specifikator. Prinos krystalizaéni prisady
pouzité jako slozky do betonu je nejasny.

Betony pro vodonepropustné
konstrukce dle CSN EN 206

Vyroba a kvalita betonu pro konstrukce se fidi
evropskou normou CSN EN 206, ktera byla vydana

K této star$i, dnes jiz neplatné norm¢ byly vydany
zmény, zejména Z3 a Z4, které dopliiovaly néktera
ustanoveni specifickd pro poméry v Ceské republice.
Tato dopliujici ustanoveni nejsou v nové normé
obsazena, proto budou dle nové koncepce
pravdépodobné uvedena v tzv. doplitkové normé ¢.
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CSN P 732404.

Je tieba piipomenout, Ze dle CSN EN 206 se betony
specifikuji a Ize vyrabét z legislativniho pohledu dva
druhy betoni. Tzv. typovy beton tvofi prvni
skupinu, beton predepsaného slozeni pak druhou.

Pokud specifikator definuje poZadované vlastnosti
betonu (Cerstvého 1 zatvrdlého), pak vyrobce
navrhne a ovéfi smés a dale zodpovida za to, ze
beton tyto vlastnosti opravdu ma. V druhém piipade,
kdy specifikator navrhne sloZeni, jde o druhou
skupinu tedy beton predepsaného slozeni, pak
zodpovédnost za kvalitu betonu ptechazi na
specifikatora. Vyrobce zodpovida pouze za to, Ze
beton je vyroben z predepsanych surovin, které jsou
smichany v predepsanych pomérech.

Tento rozdil je samoziejme vyznamny a projevuje se
Casto pravé pii  specifikovani betonu pro
vodonepropustné konstrukce. Napt. objednatel Casto
pozaduje ptidani krystaliza¢ni pfisady do betonu pro
zvyseni nepropustnosti.

Problematika krystaliza¢nich prisad

Objednatel automaticky pifedpoklada, Zze do
typového betonu pro vodonepropustnou konstrukei
pfida  krystalizacni pfisadu a tim zlepsi
vodonepropustnost. Z legislativniho hlediska se tedy

jednd o kombinaci typového betonu a betonu
predepsaného slozeni, coz je v rozporu s normami na
vyrobu betonu a nasledkem jsou nejasnosti ohledné
zodpovédnosti za finadlni parametry materialu.
Technické listy dodavatelti krystaliza¢nich ptisad
jsou na rdzné technické tirovni a vice ¢i méng
popisuji ocekavany efekt pfisady a pozadavky na
smés. Beton je ale v soucasnosti natolik rozmanity
material (rizné cementy, ruzné piisady a piimési),
ze by dodavatel krystaliza¢ni ptisady mél navrhnout
kompletni sloZeni betonové smési tak, aby byl
dosazen a prokazan jim deklarovany pfinos pridani
prisady. Takto navrzend receptura by méla byt
vyrabéna v rezimu betonu pfedepsané¢ho slozeni a
dodavatel krystalizaéni piisady by za finalni
parametry zatvrdlého betonu mél nést plnou
zodpovédnost.

Nékteré zkuSenosti s pouzitim
krystalizaénich prisad

Samotny  pfinos  krystaliza¢nich  pfisad je
diskutabilni. Dodavatelé nejcastéji uvadéji jako
ptinos zvySeni vodotésnosti betonu a pevnosti. Oba
tyto parametry lze pfesné pfedepsat stupném vlivu
prostfedi a pevnostni tfidou a poté vyrobit v rezimu
typového betonu, kdy za vyrobu ruc¢i dodavatel
betonu a sam si na zaklad¢ vlastnich zkouSek urci,
jestli je pro dané pozadavky nutna néjaka specialni
prisada. Vétsinou se piidani téchto piisad vyzaduje
do betond, které uz pied pridanim pfisady maji
omezeny maximalni prusak tlakovou vodou. Efekt
pridani pfisady je tak technicky zanedbatelny. Toto
je vidét na grafu na Obr. 1, kde jsou porovnany
hodnoty maximalnich prisaki z dlouhodobych
vysledkd kontrolnich zkou$sek na betonech s
pfidanima bez pfiddni krystalizacni pfisady.
Rozsahlejsi porovnani vlivu riznych krystalizacnich
pfisad na parametry betonu s podobnym zavérem je
napiiklad v ¢lanku ,,V1iv sekundarni krystalizace na
vlastnosti betonu“ [1]. Dal§im argumentem pro
pridavani krystaliza¢nich pfisad je piredpoklad
zarastani pripadnych mikrotrhlin nerozpustnymi
krystaly. Problémem je fakt, Ze na prokéazani této
vlastnosti neexistuje normova zkouska a je
spoléhano tak pouze na tvrzeni vyrobce. Dosud
nebylo naptiklad jednoznaéné prokazano, kdy
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k zaplnéni pripadné trhliny dojde nebo jak se
konstrukce chova v ptipadé, ze trhliny vzniknou po
delsi dobé po vybetonovani konstrukce. V nékterych
ptipadech se dokonce na zaklad¢ informace vyrobcti
snizuje vyztuzeni konstrukce a navrhuje se na veétsi
pfipustnou trhlinu, coz snizuje bezpecnost
konstrukce z pohledu mezniho stavu pouzitelnosti.

Jestlize je u vyrabéného betonu deklarovana néjaka
vlastnost, napiiklad pravé zardstani trhlin, musi byt
v prikaznich zkouskach na konkrétni receptuie
betonu prokazana. Ne&které technické listy ke
krystalizaénim pfisadam napiiklad uvadéji, ze pii
pouziti cementd typu II nebo III, nebo latentné
hydraulickych nebo pucolanovych pfimési, mize byt
za ur¢itych okolnosti omezen trvaly ucinek
krystaliza¢ni piisady. Pravé proto je nutné, aby
dodavatel krystaliza¢ni ptisady navrhl kompletni
sloZzeni betonové smési a ovéfil jim deklarované
parametry. Uvazovani jinych parametrd nez téch
ovétenych prikaznimi zkouskami je v rozporu
s platnou legislativou.

Je tieba téz zdlraznit, Ze se v technickych listech ke
krystalizaénim pfisadam nehovoii o jakémkoliv
casovém intervalu, ve kterém je mozno s ucCinky
krystalizace pocitat. Jestlize pii pfedavani stavby c¢i
v zaruéni dobé¢ stavba ,,te¢e”, neni dodavatel stavby
schopen presvédcit investora, ze trhliny za nékolik
mésicli zarostou.

Dalsim problémem je neexistence jakékoliv
kvantifikace, tzn., Ze nikde neni uvedeno kolik a jak
sirokych trhlin, napf. na m’, a pii jakém davkovani
krystalizani piisady je schopen vysledny beton
zacelit. Dal$i informace jsou uvedeny v [2].

Zaver

Problematika navrhu betonu pro vodonepropustné
konstrukce je pomérné obsahla a sloZita nejen po
technicke, ale i po legislativni strance. Z uvedeného
plyne ponckud nejasny ptinos krystaliza¢nich ptisad
pro vodonepropustnost betonu a zaroven nedostatek
jednoznaénych prikazti o funkci krystalizac¢nich
ptisad v betonu a postupu odzkouseni. Beton musi
byt specifikovan dle platné CSN EN 206 a
zodpovédnost za vhodny navrh piejima bud’ vyrobce
(u typového betonu) nebo specifikator (u betonu
predepsaného slozeni). Z hlediska piipadnych sport
je vSak vhodnéjsi navrhovat typovy beton.
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Obr. 1 Porovnani maximalnich priisakit behem kontrolnich zkousek.
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